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Arvamus pohiseaduslikkuse jirelevalve asjas nr 5-24-26
Lugupeetud Riigikohtu esimees

Palusite arvamust asjas, milles Tallinna Halduskohus leidis, et todvoimetoetuse seaduse
§ 12 13ige 4 on osaliselt vastuolus Eesti Vabariigi pohiseaduse § 28 1dikega 2 ja § 12 1dikega 1,
kuna see site ei voimalda maksta todvoimetoetust toitjakaotuspensioni saavale inimesele.

Leian, et tdovoimetoetuse seaduse § 12 1dige 4 on Eesti Vabariigi pohiseadusega kooskdlas.
Pdhiseaduse § 12 ega § 28 16ige 2 ei kohusta korraga maksma pensioni ja tddvoimetoetust. Millise
toetuste ja hiivitiste siisteemi toel tagatakse inimeste vdirikas draelamine vanaduse, tdovoimetuse,
toitjakaotuse ja puuduse korral on rahvaesinduse otsustada. Keelatud on inimeste piisava abita
jatmine ja meelevaldne erinev kohtlemine.

Kokkuvote

Kui 16- ja 17-aastasel noorel on tuvastatud vihenenud t66voime, makstakse talle toovoimetoetust.
Kui noor kaotab toitja, tuleb tal valida toitjakaotuspensioni ja toovoimetoetuse vahel, mdlemat
korraga ei maksta. Siiski on tal vajadusel digus muudele toetustele ja teenustele, nditeks puudega
inimeste sotsiaaltoetustele.

16- ja 17-aastastelt ei saa oodata, et nad suudavad ennast ise todga iilal pidada. Alla 18-aastast last
peavad perekonnaseaduse kohaselt iilal pidama tema vanemad. Seega ei ole riik kohustatud
vihenenud t66voimega noorele toovoimetoetust maksma, kuid mdistagi on tanuvéirne, kui ritk
seda teeb. Riigikogu ongi otsustanud, et to6voimetoetust vOib saada alates 16. eluaastast. Samas
on Riigikogu otsustanud, et korraga ei maksta todvoimetoetust ja pensioni.

Oigusliku kiisimuse tuum seisneb selles, kas 16- ja 17-aastased noored saavad pdhiseadusele
tuginedes nduda, et toitja kaotuse korral médratakse neile toitjakaotuspension ja jatkatakse ka
toovoimetoetuse maksmist.

Leian, et pohiseadus ega rahvusvaheline oigus sellist ndudedigust ei anna. Laste ja puuetega
inimeste Oiguste edendamise eesmdrke silmas pidades oleks toitja kaotanud noorele nii
toitjakaotuspensioni kui toovoimetoetuse maksmine aga tervitatav poliitiline valik. Oluline oleks
ka see, et asendussisissetulekud ja toetused oleksid seadustes selgelt eristatud ja nende maksmine
pohineks ldbival loogikal. Praegu see ndnda paraku ei ole.

I. Vaidlustatud séte

Toovoimetoetuse seadus (TVTS) sétestab:
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,,§ 12. Oigus tédvdimetoetusele
(4) Toovoimetoetusele ei ole digust isikul, kellele makstakse pensioni, [...].

I1. Asjassepuutuvus

1. Séte, mille pohiseaduspérasust Riigikohus hindab, peab olema pdhivaidluse lahendamisel
asjassepuutuv (pohiseaduslikkuse jérelevalve kohtumenetluse seaduse § 9 16ige 1 ja § 14 15ike 2
esimene lause). Konkreetses asjas algatatud pohiseaduspérasuse kontrolli puhul on asjassepuutuv
sidte see, mis on kohtuasja lahendamisel otsustava tdhtsusega ehk mille podhiseadusele
mittevastavuse ja kehtetuse korral peaks kohus otsustama asja teisiti kui pohiseadusele vastavuse
korral.!

2. Kui TVTS § 12 Idige 4 oleks pdhiseadusvastane ja kehtetu, oleks kohus pidanud joudma
seisukohale, et Eesti Tootukassal ei olnud pdhjust keelduda kaebajale todvoimetoetuse
madramisest. Seega on TVTS § 12 1ige 4 asjassepuutuv.

I11. Hinnang pohiseaduse § 28 16ike 2 rikkumise kohta

3. Tallinna Halduskohus leidis, et TVTS § 12 1dikes 4 sétestatud piirang ei taga kaebajale digust
saada riigilt Eesti Vabariigi pohiseaduse (PS) § 28 loikega 2 ette ndhtud abi.

4. Pohiseaduse § 28 1dige 2 ja rahvusvaheline digus (Euroopa sotsiaalkindlustuskoodeks art 54 ja
art 60; parandatud ja tdiendatud Euroopa sotsiaalharta art 12, majanduslike, sotsiaalsete ja
kultuuriliste  diguste  rahvusvahelise  pakti> art 9) ndevad ette, et riikk loob
sotsiaalkindlustussiisteemid, mis mh tagavad elatusvahendid nii pisivalt toovdimetule inimesele
kui ka lapsele voi lesele, kes kaotab toitja surma tottu elatusallika.

5. Pdhiseadus ega rahvusvaheline digus ei ndua, et juhul, kui inimene on kaotanud toitja ja ta on
samal ajal ka piisivalt toovoimetu, peaks riik talle elatusvahendite tagamiseks maksma korraga
kahte sotsiaalkindlustushiivitist (PS § 28 1dige 2; Euroopa sotsiaalkindlustuskoodeksi art 68
punkt c?; piiriiileste juhtude kohta ka Euroopa Parlamendi ja Noukogu miiruse (EU) 883/2004
art 53 punkt 1). Oluline on, et iiks riigi makstavaid sotsiaalkindlustushiivitisi tagab inimesele
piisavad elatusvahendid.

6. Sotsiaalkindlustussiisteemid on loodud muu hulgas selleks, et riik saaks pakkuda toovoimetutele
ja toitja kaotanud inimestele piisavas ulatuses elatusvahendeid.* Riigi antava hiivitise eesmérk ei
pea olema kompenseerida kdiki vajadusi, mis inimesel vdivad tekkida.® Nii ei pea riik toitja
kaotuse korral asuma toitja asemele ja tagama iilalpeetavale samasuguses médras elatusvahendeid,
nagu toitja tagas voi oleks pidanud perekonnadiguse normide jirgi tagama. Kui inimesele ei piisa
sotsiaalkindlustushiivitisest (nt tddvoimetoetusest), on tal digus kiisida abi (iilalpidamist) oma
perekonnalt. Kui perekonnalt pole voimalik abi saada voi kui sellest abist ei piisa, siis on inimesel

! Riigikohtu pdhiseaduslikkuse jérelevalve kolleegiumi otsus asjas nr 5-24-7, p 13.

2 Vt ka URO majanduslike, sotsiaalsete ja kultuuriliste diguste komitee iildkommentaari nr 19 p-d 20 ja 21.

3 Vt Nickless, J. European Code of Social Security. Short Guide, 1k 69.

4 Euroopa sotsiaalkindlustuskoodeksi art-d 56 ja 62; parandatud ja tdiendatud Euroopa sotsiaalharta art 12 (vt ka
Euroopa Sotsiaalsete Oiguste Komitee praktika kokkuvdtet Ik 120-121); majanduslike, sotsiaalsete ja kultuuriliste
Oiguste rahvusvahelise pakti art 9 (vt ka majanduslike, sotsiaalsete ja kultuuriliste diguste komitee iildkommentaari nr
19 p 22).

5 Annus, T., Aaviksoo, B. Sotsiaalhoolekanne kui pShidigus. Juridica, 2002.
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digus pddrduda kohaliku omavalitsuse poole (abi puuduse korral).® Seega vdivad riigi antava abi
reeglid erineda eradigusest, kus iilalpidamist antakse konkreetse inimese vajadustest ja tema
tavalisest elulaadist ldhtudes, kui see on voimalik kohustatud poole varalist seisu arvestades
(perekonnaseaduse (PKS) §-d 99, 101 ja 102).

7. Vaidlusalune seadusesdte — TVTS § 12 1dige 4 — ei jita inimest ilma PS § 28 1dikega 2 ette
nahtud abist. See séte vilistab voimaluse, et elatusvahendite kaotuse korral hakkab inimene saama
samaaegselt mitut samaeesmargilist sissetulekut, kui ta on samal ajal nii toovoimetu kui ka toitja
kaotanud. Praeguses asjas pole ka vaidlust selles, et emma-kumma hiivitise suurus ei vasta PS §
28 10ikes 2 ja Eestile siduvas rahvusvahelises diguses ette nahtud abi ulatusele.

8. TVTS § 12 Idikes 4 ei ole 6eldud, millise hiivitise inimene peaks valima. Inimesel on voimalik
valida toitjakaotuspensioni ja tddvoimetoetuse vahel ning teha otsus suurema summa kasuks.

9. Veel tuleb arvestada, et riitk on votnud endale kohustuse maksta toovoimetoetust 16- ja 17-
aastastele lastele. Pohiseadus ja rahvusvaheline digus seda ei noua. To6voimetuse korral tuleb
riigil asendussissetulekut maksta neile inimestele, kellelt saab vanust arvestades oodata, et nad
teenivad endale to0ga tilalpidamist, kuid kellel pole voimalik seda tervise tottu teha. Lapseealistelt
ilalpidamise teenimist ei oodata. Alaealise kasvatamise ja arendamise eest vastutavad eeskitt tema
vanemad, neil on kohustus tagada lapsele arenguks vajalikud elutingimused (PS § 27 16ige 3; lapse
Oiguste konventsiooni art 18 lg 1, art 27 1g 2). Ka Euroopa Liidu diguse ja Eestile siduvate
rahvusvaheliste lepingute kohaselt tuleb riikidel piirata alla 18-aastaste laste toGtamist, eriti
koolikohustuslike laste tdotamist. See on vajalik laste diguste kaitseks.’

10. Riigikogu on otsustanud, et vanemad peavad oma alla 18-aastast last {ilal pidama, sdltumata
sellest, kas laps Opib voi tootab (PKS § 97 p 1). Kuigi Eestis voivad ka 16- voi 17-aastased lapsed
tootada (toolepingu seaduse (TLS) §-d 7) vdi tod otsimiseks end todtuna arvele votta
(to6turumeetmete seaduse § 8 10ike 4 punkt 1), on Riigikogu seadnud laste — eriti
koolikohustuslike laste — toGtamisele lapsi kaitsvad lisatingimused (TLS § 71g 2; §491g 1, § 51
lg 2 jne). Noor on koolikohustuslik kuni pohihariduse omandamiseni voi 17-aastaseks saamiseni
(pohikooli- ja glimnaasiumiseaduse § 9 Ig 2).

11. Niisiis ei ole 16- ja 17-aastastel lastel digust nduda piisiva todvdimetuse korral (PS § 28 16ike 2
alusel) riigilt abi. Seetottu ei saa TVTS § 12 10iget 4 pidada PS § 28 16ikega 2 vastuolus olevaks.

IV. Hinnang pohiseaduse § 12 1dike 1 rikkumise kohta

12. TVTS § 12 loikes 4 sétestatu kehtib vordselt kdigi inimeste kohta, kellel on digus saada
toitjakaotuspensioni. Kuna PS § 28 16ige 2 ei ndua, et piisivalt todvoimetule ja toitja kaotanud
inimesele tuleb maksta korraga kaht sotsiaalkindlustushiivitist, ei saa ka kerkida kiisimust erineva
kohtlemise kohta. Kui Riigikohus siiski leiab, et tuleb hinnata TVTS § 12 ldike 4 vastavust
PS § 12 16ikele 1, siis on erineva kohtlemise hindamiseks voimalik moodustada vihemalt kaks

gruppi.

6 Riigikohtu iildkogu otsus asjas 5-20-3, p 41 jj; parandatud ja tdiendatud Euroopa sotsiaalharta art 13;
sotsiaalseadustiku iildosa seaduse eelndu (93 SE) seletuskiri, 1k 19; Annus, T., Aaviksoo, B. Sotsiaalhoolekanne kui
pohidigus. Juridica, 2002.

7 Noukogu direktiiv 94/33/EU noorte kaitse kohta t661; Rahvusvahelise Tédorganisatsiooni (ILO) konventsioon
(nr 182) ,Lapsele sobimatu t66 ja muu talle sobimatu tegevuse viivitamatu keelustamine* ja Rahvusvahelise
Todorganisatsiooni (ILO) tddlevdetava isiku vanuse alammira konventsioon (nr 138), vt ka Lapse Oiguste Komitee
ildkommentaar nr 20 (lapse digused teismeeas, 2016), iildkommentaar nr 17 (lapse digus puhkusele, joudeajale,
méngule, meelelahutuslikule tegevusele, kultuurile ja kunstile, 2013).
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Vorreldavad grupid

13. Tallinna Halduskohus leidis oma otsuses (punktid 17-19), et TVTS § 12 1dike 4 jargi
koheldakse 16-aastaseid ja vanemaid vahenenud t60voimega inimesi toovoimetoetuse maksmisel
erinevalt, soltuvalt sellest, kas nad on kaotanud iilalpidamiskohustusega vanema voi mitte. Kohtu
hinnangul seisneb erinev kohtlemine selles, et iihel juhul saab inimene tdoovOimetoetust ja
vanemalt elatist voi riigi elatisabi ning teisel juhul saab inimene vaid toitjakaotuspensioni.

14. Eri vanusegruppidele kehtivad erinevad toitjakaotuspensioni ja elatise maksmise reeglid,
sOltuvalt sellest, kas abivajajad on 16—17-aastased, 18-20-aastased; 21-23-aastased voi
24-aastased ja vanemad (PKS § 97, riikliku pensionikindlustuse seaduse (RPKS) § 20 1g 2 p 1).
Tuleb arvestada ka seda, et mdlemal vanemal on kohustus last iilal pidada ning elatise suurus ei
vordu alati miinimumelatisega, vaid soltub peret puudutavatest asjaoludest. Seega on konkreetset
kaebust arvestades kdige sarnasemas olukorras

a) 16-ja 17-aastased vdhenenud t6ovoimega lapsed, kelle mdlemad vanemad on elus;

b) 16-ja 17-aastased vihenenud t66voimega lapsed, kelle iiks vanem on elus.

15. Vihenenud t60vdime annab mdlemasse gruppi kuuluvatele lastele diguse saada
toovoimetoetust. TVTS § 12 15ige 4 toob aga kaasa teise grupi erineva kohtlemise, sest nemad ei
vOi toovoimetoetust saada, kui nad valivad toitjakaotuspensioni. Neil vorreldavatesse gruppidesse
kuuluvatel lastel on digus saada sotsiaalkindlustushiivitisi ja ka tilalpidamist, mis esimese grupi
puhul jaguneb kahe vanema vahel.

16. Kiisida voib ka nii, kas 16- ja 17-aastaseid vihenenud t66voimega lapsi iilal pidama kohustatud
vanemaid koheldakse erinevalt, olenevalt sellest, kui suur on nende iilalpidamiskoormus. Voib
eeldada, et iiksikvanem peab kandma suuremat iilalpidamiskoormust kui kahe vanemaga peres
kumbki vanem eraldi.

Erineva kohtlemise tagajirjed pere majanduslikule toimetulekule

17. Voib eeldada, et TVTS § 12 loikes 4 sitestatud piirangu eesmirk on kasutada
sotsiaalkindlustusvahendeid otstarbekalt ja sdistlikult. Kui laps voi lesk on kaotanud toitja voi
inimene on piisivalt todvoimetu, tuleb inimesele tagada esmalt sotsiaalkindlustushiivitis, mis
voimaldab talle piisavalt elatusvahendeid (vt ka p-d 5 ja 6). Riik vOib maksta inimesele teist
sotsiaalkindlustushiivitist, aga ei pea seda tegema, kui inimesele on elatusvahendid juba {ihe
sotsiaalkindlustushiivitisega tagatud. Kahe sotsiaalkindlustushiivitise samaaegne maksmine
tdhendaks sisuliselt seda, et riik tagaks kattuvas osas inimesele elatusvahendid kaks korda.

18. Praeguses olukorras on tegemist pikka aega tagasi seatud eesmérgiga, sest kdnealune piirang
oli satestatud nii 5. detsembril 2001 vastu voetud riikliku pensionikindlustuse seaduse §-s 6 kui ka
26. juunil 1998 vastu voetud riikliku pensionikindlustuse seaduse §-s 6. Mdlema seadusega
kehtestati, et inimesel ei ole Oigust saada iihel ja samal ajal toitjakaotuspensioni ja
toovOimetuspensioni.  Sarnaseid  piiranguid on  Riigikogu kehtestanud ka teiste
sotsiaalkindlustushiivitiste samaaegse saamise kohta (nt to6tuskindlustuse seaduse § 3 1g 2 p 5).

19. On selge, et iihe vanema kaotanud vdhenenud to6voimega 16- voi 17-aastased lapsed on
markimisviirselt keerulisemas ja haavatavamas olukorras kui need 16- ja 17-aastased vihenenud
toovoimega lapsed, kelle molemad vanemad on elus. Kuidas ja mil méédral mdjutab vanema
kaotanud laste majanduslikku toimetulekut TVTS-is sétestatud ndue valida toitjakaotuspensioni ja
toovoimetoetuse vahel, sdltub paljudest teguritest.
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20. Uldjuhul on todvdimetoetus suurem kui toitjakaotuspension. Toédvdimetoetuse suurus on
keskmiselt 352 eurot kuus osalise t66voime korral ja 617 eurot kuus puuduva to6voime korral.
Toitjakaotuspensioni suurus soltub toitja vanaduspensioni suurusest ning toitjakaotuspensioni
saama Oigustatud pereliikkmete arvust (RPKS § 21). 2023. aastal jdi 87 protsenti
toitjakaotuspensioni viljamaksetest vahemikku 130-290 eurot.® Suurim toitjakaotuspensioni
viljamakse oli ligi 2150 eurot ning viikseim ligi 30 eurot.’

21. Toitjakaotuspension voi toovoimetoetus voib katta osaliselt ja monel juhul ka tdielikult lapse
ilalpidamiskulud. PKS-i kohaselt saab elatise arvutamisel sissetulekutena arvesse votta liksnes
lapsetoetust ja lasterikka pere toetust (PKS § 101 lg 5). Siiski voib teistele perekonnaseaduse
sdtetele tuginedes eeldada, et vanemad ei pea andma lapsele iilalpidamist selles osas, mida saab
katta lapse muude sissetulekuga, kui see sissetulek on moeldud elatusvahendite tagamiseks (vt
PKS § 99, § 102 1g 2, § 127, § 130, § 132 1g 1). Ka erialakirjanduses on leitud, et lapse sissetulek
vOib osaliselt katta lapse vajadusi, mistottu peaks lapse abivajadus olema elatisndude rahuldamise
eeldus voi mdjuv pdhjus elatise vihendamiseks.!'? Elatise asjus tehtud kohtuotsused kinnitavad, et
lapsevanema panus lapse iilalpidamisse on sellevorra vdiksem, mil médral saab laps oma
igapdevaseid vajadusi rahuldada td6vdimetoetuse voi toitjakaotuspensioni arvelt.!!

23. Seevastu on kohus leidnud, et tavapérasest igapdevaste vajaduste katmiseks madratud elatisest
ei ole dige maha arvata puudega lapse toetust, mida laps saab kasutada puudega seotud teenuste
saamiseks ja sobivate huvialadega tegelemiseks. '

24. Puuetega inimestele ettendhtud sotsiaaltoetusi makstakse puudest tingitud lisakulude
hiivitamiseks (puuetega inimeste sotsiaaltoetuste seaduse (PISTS) § 1 Ig 2). Nii makstakse kuni
15-aastasele noorele puudega lapse toetust, aga kui laps saab 16-aastaseks, asendatakse see
puudega tdoealise inimese toetusega (PISTS §-d 6 ja 7). Samuti on vdimalik saada dppetoetust, et
hiivitada Oppimisel puudest tingitud lisakulusid nditeks glimnaasiumis voi kutsekoolis, ja
tdiendkoolitustoetust, et katta tasemedppe voi tdiendkoolituse kulutusi (PISTS § 10 ja § 12).

25. Kuna puudega tdoealise inimese toetus on puudega lapse toetusest mérgatavalt vdiksem
(suurimas mééras toetuste erinevus on ligi viiekordne, 2024. aasta riigieelarve seaduse § 2 1g 4),
on mdistetav, et pered ndevad alates 16. eluaastast makstavat toovoimetoetust toetusena, mis aitab
kompenseerida puudest tingitud lisakulutusi. T66voimetoetus on siiski moeldud selleks, et tagada
sissetulek inimesele, kelle to6tamine on takistatud pikaajalise tervisekahjustuse tottu
(TVIS§1l1gl,§11).

26. Kui iilalpidamist andma kohustatud vanemaid on kaks, voib eeldada, et kummagi kanda jaav
osa on vdiksem kui summa, mida peab maksma iiksikvanem. Alati ei pruugi see nii olla, sest elatise
suurus sOltub muu hulgas ka vanemate varalisest seisust ning kohtul on vdimalik maédrata
miinimumelatisest nii suurem kui ka véiksem elatis (PKS § 102 1diked 2 ja 3, § 105 lg 2). Naiteks
voib ka juhul, kui lapse mdlemad vanemad on elus, jddda suur osa {ilalpidamisest suurte
sissetulekutega vanema Glule, sest teine vanem on tddvdimetu. Perekonda puudutavad stindmused
(nt raske haigus, t66 kaotus voi t66 leidmine) vdivad mojutada kogu pere tavalist elulaadi ning

8 Perehiivitiste seaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu viljatddtamise kavatsus, 1k 5.

? Samas.

10 Uusen-Nacke, T. Ulalpidamisndue kohtuveskis. Kas ja mis ulatuses rakendub alaealise lapse iilalpidamisasjades
uurimisprintsiip? — Juridica 2023/6.

"' Nt Tartu Ringkonnakohtu otsus asjas nr 2-22-938, p 11; Harju Maakohtu otsus asjas nr 2-21-130103, p 22, vt ka
Tallinna Ringkonnakohtu otsus asjas 2-17-7798 (Oppiva alla 21-aastase lapse kohta).

12 Tallinna Ringkonnakohtu otsus asjas nr 2-22-58, p-d 78-81; Tartu Ringkonnakohtu otsus asjas nr 2-17-4165, p 10.
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vanemate iilalpidamiskoormust olenemata sellest, kas iilalpidamiskohustusega vanemaid on kaks
voi tiks.

27. Ulalpidamist peavad andma ka vanavanemad, kui lapse vajadused jidvad piisavalt katmata,
néiteks siis, kui vanem on surnud (PKS § 96 1g 2, § 97 p 1, § 105).'* Kui elatist on vanemalt raske
kitte saada, on vdimalik, et vanavanematel tekib asenduskohustusena kohustus lapsele elatist
maksta (PKS § 106 1g 2).'* Samuti on lapsel teatud tingimuste tditmisel digus saada riigilt hiivitist
ehk elatisabi nii kohtumenetluse kui ka tiitemenetluse kestel (perehiivitiste seaduse § 47 jj).

28. Kokkuvottes soltub TVTS § 12 loikes 4 kehtestatud piirangu tagajérgede raskus
toitjakaotuspensioni ja toovOoimetoetuse suurusest, lapse vajadustest, vanemate sissetulekutest
ning muudest iilalpidamist mdjutavatest asjaoludest. Perekonnaseaduse iilalpidamise regulatsioon
peaks aitama kindlustada, et lapse vajadused on rahuldatud siis, kui laps saab toovoimetoetust, ja
ka siis, kui ta saab toitjakaotuspensioni.

Erineva kohtlemise moju lapse muudele Gigustele

29. Asjaolu, et vanema kaotanud 16- v3i 17-aastane laps peab valima toitjakaotuspensioni ja
toovoimetoetuse vahel, ei mdjuta tema muid digusi, mis tal on vihenenud todvoime tdttu. Otsus
toovoime vihenemise kohta jddb kehtima ka siis, kui inimene todvOimetoetust ei taotle
(TVTS § 11 jj). Niiteks on vihenenud to6voimega inimesel soltumata tddvoimetoetuse saamisest
Oigus riigi rahastusega abivahendile ja sotsiaalse rehabilitatsiooni teenustele (sotsiaalhoolekande
seaduse § 47 1g 1, § 59 Ig 1). Samuti jiéb lapsel alles digus saada puudetoetusi vastavalt tuvastatud
puude raskusastmele ja liigile.

Jareldus

30. Riik ei pea maksma inimesele t66voime vidhenemise korral sotsiaalkindlustushiivitist
elatusvahendite tagamiseks, kui ta juba maksab talle sotsiaalkindlustushiivitist toitja kaotuse
korral. Inimesel on digus valida kas toovOimetoetus voi toitjakaotuspension, ldhtuvalt sellest,
kumb neist on suurem. Nii on riigil voimalik sotsiaalkindlustusvahendeid otstarbekalt ja sddstlikult
kasutada. TVTS § 12 Idikest 4 tingitud erineva kohtlemise tagajdrgi lapse majanduslikule
toimetulekule tasakaalustab perekonnaseaduses sétestatud iilalpidamise regulatsioon. Vihenenud
toovoimega seotud muid Oigusi ei mojuta see, kui inimene valib todvoimetoetuse asemel
toitjakaotuspensioni. Seetdttu ei ole konealune site vastuolus PS § 12 1dikest 1 tulenevat vordse
kohtlemise pdhimdttega osas, milles see ei vdimalda todvoimetoetuse maksmist 16- ja 17-
aastastele vihenenud t66voimega lastele, kes saavad toitjakaotuspensioni.

Lugupidamisega
/allkirjastatud digitaalselt/

Ulle Madise

Angelika Sarapuu 693 8411, Angelika.Sarapuu@oiguskantsler.ce
Merle Malvet 693 8426, Merle.Malvet@oiguskantsler.ee

13 Nt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus asjas nr 3-2-1-35-17, p 29, Tallinna Ringkonnakohtu otsus asjas nr 2-17-
1696, p-d 14 ja 15.

14 Nt Tartu Ringkonnakohtu otsus asjas nr 2-21-9339.
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